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Motto Jana Janovica: ,,Tam, kde nie je vyspely vidiek, nie je vyspely ani stat.”

Osobnost Ing. Jana Janovica, CSc.

S potesenim som prijal ponuku organizatorov tohto seminara, zaspominat si s Vami na pana
exministra Janovica a na knihu Kam kracas agrokomplex. Désledné zvladnutie tychto tém si Ziada

ovela vacsi priestor. Pokusim sa teda aspon stru¢ne poukazat na niektoré vyznamné okolnosti.

Logika zaradenia predndasky o exministrovi Janovicovi na semindri o rozvoji vidieka, o
vidieckej zamestnanosti, o vidieckom turizme a o sucinnosti vSetkych zainteresovanych v tomto
procese, vyplyva zo znameho motta Ing. Janovica ,,Tam, kde nie je vyspely vidiek, nie je vyspely ani
stat.” Ako sa uvadza aj v jeho publikacii Kam kracas agrokomplex, faktom tiez je, Ze neexistuje Stat,
v ktorom by rozkvital vidiek pri upadajicom, zdevastovanom pddohospodarstve. Teda zabezpecit
prosperujlice podohospodarstvo je zakladna udloha takého vyrazne vidieckeho statu, akym SR je. Aj
dnes treba dorazne pripominat, Ze ak nasi polnohospodari budi mat motivaéné nastroje politiky
trvalo nastavené na Urovni priemeru EU, budi mat nadpriemerné vykony a bude sa rozvijat
slovensky vidiek. To je najdélezZitejsie...

Bohuzial nase poédohospodarstvo z roka na rok upadd a ma aktualne najmensiu vykonnost
zo véetkych 28 ¢lenskych $tatov EU. toto postavenie zodpoveda diskrimindcii agropodnikatelov SR
najma ndstrojmi nasej vlastnej agrarnej politiky. Sme teda vsetci silne motivovani poméct nastavit
a realizovat agrarnu politiku SR tak, aby sme opustili tito hanebnu poziciu ¢o najskor, ale hlavne,
aby prosperujuce pédohospodarstvo bolo vyznamnym motorom celkového zlepSovania podmienok

Zivota na vidieku. Tuto motivaciu mame aj preto, Ze pred 27 rokmi sme mali druhé



najdynamickejSie sa rozvijajuce podohospodarstvo vo svete a Studovali nds a zovSeobecnovali
nase skusenosti aj vyspelé Staty sveta, neskryvajlic obavu z nasej konkurencie.

Ako je to mozné? Odpoved je jednoducha. Bola tu desatrodia vizia vybudovania
podohospodarstva na najvyssej svetovej Urovni, bola to dlhé roky kontinualna rozvojova agrarna
politika, ale hlavne tu boli fudia, ktori mali tieto vizie, ktori si nasli cesty ako takuto rozvojovu
agrarnu politiku presadit a kultivovat. Ing. Jan Janovic, CSc. ako minister pédohospodarstva pocas
17 rokov patril do Cela tychto Uspesnych slovenskych agrarnikov. Nebolo to vtedy jednoduché, ani
lahké. Naopak, politické povojnové desatrocia boli z dnesného hladiska neuveritelne zlozité. Medzi
postupy Uspechu patrila aj schopnost a ochota aktérov prispésobovat sa redlnym moznostiam.
Bolo preto samozrejmé, Ze po roku 1989 pana Janovica znepokojovali tendencie ignorovat
pozitivne skusenosti riadenia rezortu a Ze upozorfioval na rizikd Uplnej devastacie vidieka, ale aj
poukazoval na mozné cesty veduce k Uspechu.

Ing. Jan Janovic, CSc. sa narodil 22. aprila 1925 vo Velkom Bysterci, v sucasnosti cast
Dolného Kubina. Studoval na Obchodnej akadémii v Martine a neskdr pokracoval v §tudiu na
Vysokej skole polhohospodarskej v Leningrade, ktoré ukonéil v roku 1954. Od roku 1963 viedol
Vyskumny ustav ekonomiky polnohospoddrstva v Bratislave a od roku 1967 bol popri tom aj
namestnikom poverenika polnohospodarstva a vyZivy. Ministrom polnohospodarstva SR bol
v rokoch 1969-1985. Ing. Jan Janovic bol od roku 1987 mimoriadny a splnomocneny velvyslanec
CSFR v Kanade. Zomrel v roku 1995.

Jan Janovic bol viestranny publicista, vydal niekolko knih, okrem iného o Specializacii
polnohospodarskej prvovyroby, Diferencnej renty z pody a Ekonomickych otdzkach vyrovnavania
polnohospodarstva na priklade Slovenska a ¢eskych krajov.

V roku 2015, pri prileZitosti jeho nedoZitej 90-ky a pri prileZitosti 20 rokov od jeho Umrtia,
sme si pripominali jeho osobnost ako rok ,Jana Janovica“. Popri jeho osobnom podiele na
Uzasnom hospodarskom raste ajeho schopnostiach presadzovat agrarne zaujmy na politickej
Urovni, sa pripominali aj jeho zru¢nosti pri vyhladavani a riadeni spolupracovnikov, socialne citenie,
priame kontakty s praxou, nadSenie a osobna podpora VTR, vztah ku kultire, ale aj osobné
vlastnosti ako iniciativnost, inovativnost, atd’. S hrdostou si spominame najméa na sedemdesiate a
osemdesiate roky Uspesného rastu polnohospodarstva, ale tieZz ako sme mohli byt s nim pri tom,
ked VUZV v Nitre bol veducim vedeckym pracoviskom pre biotechnolégie CSFR, ale aj v RVHP, na
vybudovanie a Uspech vystavy Agrokomplex, na celosvetovy festival Agrofilm Nitra, na
celoslovenské dozinky a pod. Urcite by kazdy z nas, kto priamo s nim spolupracoval, mohol napisat

velmi pozitivne eseje, pokial ide o obsah, ale aj tvorivi formu spoluprace s nim. Verejnost si ho



oblubila, add sa povedat, Ze rozhodujuca ¢ast pamatnikov si ho uchovdva v pamati ako
predstavitefa neuveritefne UspesSného rozvoja slovenského polnohospodarstva v podmienkach

nesmierne zlozitych ideologickych a politickych procesov.

Polnohospodarstvo pocas pdsobenia Ing. Jana Janovica, CSc.

Polnohospodarska produkcia na Slovensku (s.c. 2005, mid. EUR)

35}

3.0

15}

I
1950 1970 1990 2010

P6sobenie Jana Janovica je charakterizované ako obdobie prudkého rastu slovenského
polnohospodarstva. Ako ale spomina jeho dlhoro¢ny suputnik a namestnik Jalius Medved, ,V
casoch, ked bola kolektivizacia dokoncend, iSlo doslovne o tazku krizovd situdciu
v polnohospoddrstve. Prijalo sa uznesenie, Ze je potrebné zacat problémy v polnohospoddrstve
zdsadne rieSit. Priprava sa zacala v rokoch 1962 aZ 1963, ked sa sformovali timy a dva roky
pracovali. Janovica vtedy zapojili do reformného procesu. Vysledkom bolo, Ze zaciatkom roku 1966

bola schvdlend Novd ekonomickd sustava v polnohospoddrstve, ktord zahrfiovala okrem

ekonomickych zmien aj zmeny organizacné.”

Podobne na stav v polnohospodarstve spomina vo svojej publikacii Kam kracas agrokomplex
aj samotny Janovic. ,Pri spdtnom pohlade to bolo obdobie najvii¢sieho tdpania v agrdrnej otdzke
a z pohladu metdd a praktik ako sa kolektivizdacia uskutocriovala, bola to politika protirolnicka,
celospolocensky skodliva a vyvolala vdzZne socidlne a politické otrasy v celej spolo¢nosti na
viacerych miestach Slovenska. Zvldst surovo sa uskutocriovala v byvalom presovskom kraji a na

Zadhori, v Senicko-Holi¢skom regidne, hlavne zdsluhou niektorych horlivych a surovych funkciondrov
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strany, ktori sa v rozpore so zdkonom predbiehali v hrubosti a surovosti voci rolnikom, ktorf
odmietali vstupit do JRD. Désledky boli hrozné. Nastalo velké odcudzenie rolnictva k péde.
DruzZstevnici pracovali aj celé mesiace bez haliera. Namiesto potrebnej techniky, nastupuje éra
mestskych brigdd a éra hlbokého poklesu produkéného polnohospoddrstva.”

sJednou z hlavnych uloh bolo obnovit dbéveru a zdujem Iludi zostat pracovat
v polnohospoddrstve, prinavrdtit a upevnit stavovsku cest, likvidovat odcudzenie rolnika k péde
a k druzstevnému vlastnictvu a nastartovat podnikatelsku aktivitu podnikov a kolektivov. V principe
islo o ocistu totalitného znetvorenia ndsho druZstevného modelu od sovietskeho, na nase
podmienky neprijatelného modelu klasickych kolchozov, v tom case o velmi rizikovu prdacu ked’
kazdé odklonenie od sovietskej praxe sa kvalifikovalo ako zrada na myslienke vystavby socializmu
na dedine.” napisal Jan Janovic.

Vysledkom ekonomickych reforiem boli, z dneSného hladiska podnikatelské startupy, zname
ako pridruzené vyroby, ktorych existenciu nebolo ani trochu lahké obhdjit. Ich fungovanie popisuje
Julius Medved. ,V dvoch tretindch druZstiev tvorili 80 — 90 percent zisku prdve pridruZené vyroby.
To bolo stastie, Ze sa nemuseli dvihat ndkupné ceny, alebo zvySovat dotdcie pre podniky
hospodadriace v horsich prirodnych podmienkach. PridruZend vyroba zachrariovala cenovu politiku

a zamestnanost. Samozrejme tie najrozvinutejsie pridruzené vyroby uZ neplnili funkciu sezénneho

vyrovndvania pracovnych sil, ale ekonomicky stabilizovali hospoddrenie podnikov.”

Publikacia Kam kracas agrokomplex

Na zaciatku publikacie Kam kracas agrokomplex (dalej publikacia) Ing. Jan Janovic, CSc. so
svojim spolupracovnikom Ing. Alfonzom Markom, CSc. spominaju mend ludi, ktori im pomohli
spracovat danu problematiku. Organizatori dnesného seminara pévodne zamyslali poZiadat
jedného z nich, pana Ing. Jdna Domina, o jeho spomienku na autora tejto publikacie. Janka Domina
sme vsak pred troma tyzdnami pochovali a dnes s Uctou na neho spominame. TakZe tato Uloha
pripadla mne, ako tiez byvalému spolupracovnikovi pana ministra Janovica, ktorého si on osobne
vybral, rozhodol som sa, Ze na zacdiatku zacitujem podstatnu ¢ast ivodného slova akademika Jana
Plesnika k tejto knihe. Sam fakt, Ze autor poziadal o Uvodné slovo k svojej praci takd vyznamnu
autoritu polnohospodarskej vedy Slovenska, akou pan akademik Plesnik je, demonstruje nielen
jeho vyznamny vztah k vede, ale aj cit pre spravny vyber [udi v danej situacii.

,Celé odvetvie vyZivy sa ani nie za tri roky (1990-1992) zmenilo z prosperujuceho, na vysoko
stratové. Podobne ako pre 40 rokmi, ked dochddzalo z ideologicky dévodov k negovaniu vsetkého

pozitivneho, ¢im sa slovenské polnohospoddrstvo vyznacovalo, tak aj po novembri 1989 sa nastolil



podobny trend nekritickej negdcie rozvoja slovenského polnohospoddrstva v predchddzajucom
obdobi.

Usilie terajsej viddy a ministerstva doteraz neprinieslo Ziaduce vysledky oZivenia ekonomiky.
Za tohto stavu sa podujali autori nelahkej a mozZzno i rizikovej ulohy. Analyzuju mnohé z existujucich
problémov, snazia sa poznat priciny, hodnotit veci a udalosti i na zdklade svojich poznatkov
z najvyspelejsich krajin a navrhuju vychodiska.

Publikacia obsahuje mnoho iniciativneho pre agrdrnu politiku, i ked, ako to uz byva, nie
kazdy musi mat rovnaké, ¢i podobné hodnotiace kritéria a vychodiskd. Pisali ju vSak autori, ktori
maju dost Zivotnych skusenosti iodbornych poznatkov, aby mohli problémy posudzovat
kvalifikovane a z urcitého svetového nadhladu. Usudzujem preto, Ze kaZdy, kto sa seriozne zamysla
nad problémami potravinovej bezpecnosti v nasom stdte, ndjde v predkladanej publikdcii vela
pozitivneho, podnetného, ale aj vychodiskd ako prekonat hlboku krizu agrokomplexu a ako prejst
zasa do hospoddrskeho rozkvetu”. Tolko z Uvodného slova akademika Plesnika.

Publikacia ¢asovo bezprostredne reaguje na ,Koncepciu a zasady agrarnej politiky SR,
MPSR zjuna 1993“ teda do roku po pravicovej vladde. Autori publikacie nespochybriuju jej
legitimnost, akceptuju fakt, Ze ju schvalilo 117 poslancoy, teda po¢tom vysoko nad Ustavnu vacsinu.
Skoda, Ze neziskala v NRSR aj podobu Ustavného zdkona. Dovolim si preto pripomenut, Ze aj tato
vladna koncepcia mala rozvojovy charakter. Podarilo sa to napriek tiez dramatickym okolnostiam jej
pripravy, pre velmi rozdielne zdujmové a nazorové stanoviskd zo zaciatku transformacného obdobia
- po roku 1990. Potesil som sa publikacii, ako osobného daru autora aj s venovanim, na Vianoce

Koncepcia VIady SR, aj koncepcia z knihy Kam kracas agrokomplex sa realizovali len
CiastocCne, predovsetkym pre ndsledny nastup k moci vlad s neoliberalnym pristupom v podobe ,vo
svete je lacnejsich potravin prebytok, tak si ich lacno dovezieme”. NereSpektovali sa ani potreba
potravinove] bezpecnosti, ani argumenty, Ze slovenské polnohospodarstvo ma nizsie jednotkové
naklady ako zdpadnd konkurencia, Ze zdpadnd konkurencna sila je v zni¢ujuico nizkej Statnej

podpore pédohospodarstva na Slovensku.
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€o bolo a zostava, z dne$ného pohladu, v koncepcii pdna Janovica aktualne?

Vizia autorov Koncepcie v publikacii - za 15 rokov zniZit vydavky za potraviny na obyvatela
SR pod 20 % (25,7%/2004; 20,4%/2015) - a dosiahnut zvysenie strednej dizky Zivota o pat rokov, sa
postupne plnia (ro¢ne o +0,3 na 72/79).

Dalej koncepcia v publikdcii predstavuje 24 priorit agrarnej politiky SR, potrebnych pre
Uspesnu realizaciu tejto rozvojovej koncepcie. Niektoré sa realizuju celkom, niektoré CiastocCne, iné
nie, prevazne preto, lebo v podmienkach SPP uz nie su aktualne.

Medzi priority, ktoré sacelkom, alebo Cciastocne uspesne realizuju patria: obnova
vlastnickych prav, funkéné vysporiadanie restitucii (podielnické listy), prenechanie rozhodnutia na
vlastnika, ¢i bude hospodarit sam - respektive prenajme, alebo preda pédu, legislativne zabranenie
Spekulaénym prendjmom rozbijajudcim existujuce hospodarenie, posilnenie inStrumentov kvality
a zdravotnej nezavadnosti potravin, vyraznejsia biologizacia vyroby, intenzifikacia funkcie vidieka,
posilfiovanie osvety v otazkach zdravej vyzZivy a pod.

Na rozdiel od odporucania koncepcie, nerealizovali sa druzstevné principy ako nosné pri
rieSeni vztahov vo vyrobe a spracovani a obchode s potravinami. Sticasna agrarna politika nebrani
drobeniu velkovyrobného hospodarenia. Nebuduju sa racionalne institucie — Stat, trh, zdujmové
organizacie. Uverova a poistovacia sUstava existuje mimo sektorovo, bez prepojenia na 3tat
a neadekvatne voci konkuren¢nému prostrediu (napriklad poistovanie hospodarskeho vysledku
v USA). Nerealizuju sa vertikdlne kapitalové prepojenia — vyroba, obchod ako APOK. Nezlepsuju sa

opatrenia podporujuce urodnost pdody, systém permanentného vzdeldvania pracovnikov, ale aj



pripravy nastupujucej generacie si vyZzaduje zdokonalovanie. Optimalizacia oblastnej Struktury soc.
ek. rozvoja vidieka, a osobitne horskych a podhorskych oblasti, sa dari ciastoéne. Nefunguju
uvazované samospravne typy vnutorného a zahrani¢ného obchodu, odbytu a zasobovania.

Sucasné agrarne koncepcie SR vychddzaju prioritne z cielov, ciest a nastrojov SPP. Tie su
postavené na negacii u nds dominujucich velkovyrobnych Struktdr hospodarenia a nejednotnosti
podpdr zo zdrojov EU a moZnosti mnohonasobnej diferenciacie narodnych podpér samostatnych
Statov. Potvrdzuju sa obavy pana Janovica z neokolonidlnych dopadov na ekonomicky slabSich
Ucastnikov v spoloénom ekonomickom prostredi. Idea obnovovania pridruzenych vyrob sa
vacSinou zuZuje na kapacitne limitovanu vidiecku turistiku a budovanie miestnych trhov. Ochrana
domaceho trhu podla GATT  sa rie$i centrdlne na urovni EU. Konkurencieschopnost
potravindrskeho priemyslu SR je v prevainej miere v rukiach nadndrodnych spoloénosti. Taktiez
o obchode s potravinami na Slovensku rozhoduju predovsetkym globdlne obchodné systémy.
Zabezpedit uvazovanu dochodkovu stabilitu pracovnikov je dobrd myslienka, Zial ani koncepcia
aktudlne nenaznacuje, ako v podmienkach volného trhu tato ulohu zabezpecit.

V poslednej €asti publikdcia predstavuje 12 komplexnych vedecko-technickych programov
dalSieho rozvoja polnohospodarstva, ktoré reaguju na svetovu agrarnu modernu a podporuju tieto,
skér menované, priority agrarnej politiky. Niektori kolegovia ich dokonca oznacuju za osvietenu
cestu napredovania.

V ¢om sme boli asme zajedno, je poZiadavka stabilizacie pomerov v Agrokomplexe SR,
najma v problematike pody, funkcii kapitalu vyrobnej Struktury a
podmienkach konkurencieschopnosti. Zafixovat potravinovu suverenitu Slovenska ako doktrinu
Ustavnym zakonom, ktory zaviaze vlady spravat sa prorozvojovo v agrosektore SR je historicky
overenad zakladna podmienka trvalého napredovania agrokomplexu a vidieka SR.

Bezprostredne je aktualne najdéleZitejSou Ulohou nedopustit, aby nasi agropodnikatelia
mali horsie moznosti hospodarenia v agrarnej politike ako st priemerné podmienky $tatov EU-27.
Urobit adekvatne opatrenia tymto smerom neznesie odklad. Verim, Ze aj dnesSny seminar k tomu

prispeje.



